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Abstract 

When grounded in sound methodological principles, historical within-case analysis 

serves as an effective approach for understanding historical processes and explaining 

complex issues across various fields. However, an examination of domestic research 

reveals obstacles regarding its practical application. This article aims to identify the 

challenges associated with implementing this method by purposefully analyzing 57 

scholarly articles published in reputable domestic journals between 2015 and 2025. A 

thematic analysis of the literature indicates that significant shortcomings stem from an 

incomplete understanding of the logic behind within-case analysis, flaws in the research's 

analytical architecture, and the reduction of analysis to mere descriptive narrative. An 

interpretive re-examination of the relationships between these themes led to the 

formulation of an interpretive category termed "explanatory inadequacy." In this context, 

within-case analysis—which fundamentally relies on constructing causal mechanisms 

within the specific case—is reduced to a purely descriptive and narrative level that bears 

little alignment with the method's core principles. The findings of this study can serve as 

a basis for evaluating and refining research design, the formulation of causal mechanisms, 

and the linkage between historical evidence and causal explanation in historical within-

case studies. 
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 ه چکید
  درک  رویکردهای مؤثر دریکی از    شناختی، در صورت اجرای مبتنی بر اصول روش   موردیدرون   ـتحلیل تاریخی  

بااین های گوناگون استپیچیده در حوزه   مسائل  تبیین تاریخی و    فرایندهای  حال، بررسی تجربیات پژوهشی داخلی . 
  57  ه است با بررسی هدفمندمقاله کوشید  این   همراه است.  موانعیدر عمل با    آن کاربست    چگونگیدهد که  نشان می 

 های موجود در چگونگی اجرای این ، چالش 1394-1404داخلی در بازه زمانی  منتشرشده در مجلات معتبر    یعلم   همقال
  ها، به درککاستی   از  توجهیقابل    بخش  که  داد  نشان   مضمون  تحلیل  از   گیریبهره  با   متون  روش را شناسایی کند. ارزیابی

 . گرددباز می   توصیفی   روایت   به   تحلیل  کاهش  و   پژوهش   تحلیلی  معماری   در   اختلال   موردی، درون   تحلیل  منطق   از   ناکامل
در    .انجامید  تبیینی  نارسایی  عنوان  با  ای تفسیری مقوله   بندیصورت   به  ها،مضموناین    میان  روابط  تفسیری  بازخوانی

  یت در بستر مورد خاص است، به سطحی علّمکانیسمیِ  موردی که در اصل متکی بر برساخت  بستری، تحلیل درونچنین
 تواند می   پژوهش  این  هایروش دارد. یافته   همخوانی محدودی با مبانی این یابد که  می   کاهش روایی    ی وتوصیف  صرفاً

 شواهد  میان  پیوند  چگونگی  و  علّی  هایمکانیسم   بندیصورت  چگونگی  پژوهش،   طراحی  بازبینی  و  ارزیابی  برای  مبنایی
   . گیرد قرار موردیتاریخی ـ درون   مطالعات در علّی  تبیین و تاریخی
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 مقدمه . 1
است که    های علوم انسانیپژوهش  ، اعتبارسیاستگذاری فرهنگی   یکی از عوامل مؤثر بر توسعه

های گوناگون علمی شناختی و بهبود درک در اجرای روشارتقای سواد روش   مستلزم  احراز آن، خود

 که   جایگاه مهمی دارد  تاریخیتحلیل  های علوم انسانی،  رویکردهای رایج در پژوهش   است. در میان

روش دیگر  برداشت مانند  با  رویارویی  صورت  در  اجرایی ها  خطاهای  یا  مفهومی  نادرست  های 

اعتبار و تداوم خطاهای تحلیلی های پژوهشی را تضعیف کند و به تولید نتایج کمتواند اعتبار یافتهمی

 منجر شود.

موردی و تطبیقی دارد )ماهونی و همکاران،  درباره تحلیل تاریخی بیان شده است که دو بُعد درون 

یا چند واحد، جداگانه )شهر، فرهنگ و...( 2009 تاریخی ـ تطبیقی، وضعیتی در دو  (. در تحلیل 

 در  علّی  هایمکانیسم  و  فرایندها  بررسی  بر  موردی نیزدرون   (. نوع2000شود )ماهونی،  مقایسه می

 (. 2012دارد )ماهونی،  تمرکز خاص  مورد یک درون

ها، نوع رویارویی و  که یکی از وجوه تمایز تحلیل تاریخی نسبت به دیگر رهیافت حال   در عین 

 یک   در  علّی  فرایندهای  بازسازی  بر  تمرکز  دلیلبه   موردیِ آن،نوع درون   در ها است؛ دستیابی به علّت 

 ظرفیت  حیث،این  از  و  شودمی  فراهم   واسط  هایمکانیسم  ترمستقیم  بررسی  امکان  خاص،  مورد

 علّیت  به   مکانیسمی  نگاه   به بیان دیگر،  .شودایجاد می   منفرد  مورد  سطح  در   علّی  استنتاج  برای  بیشتری

 (. 2000کند )ماهونی،  کمک پدیده وقوع در دخیل فرایندهای و عوامل بهتر شناسایی به تواندمی

 علّی  استنتاج  تاریخی ـ تطبیقی،  تحلیل  سنت  از  بخشی  در توضیح بیشتر باید اشاره کرد که در

 صورت   گیرد؛ آنچه درمی  صورت  گوناگون  موارد  در  عوامل  غیاب  و  حضور  مقایسه  راه  از  بیشتر

 افزایش  را  کاذب  علّی   روابط  با   رویارویی  احتمال  است   ممکن  گر،مداخله   متغیرهای  ناکافی  کنترل

موردی بر احراز مکانیسمی مبتنی  یابی در تحلیل درون (. در برابر، علّت 2007و    2000دهد )ماهونی،  

امر نشان (. این  2013است که در آن، تقدم/ تأخر زمانی حوادث، مورد ملاحظه جدی است )بنت،  

 در  مؤثر  واسط  هایحلقه  و  عوامل  تردقیق   شناسایی  امکان  تواندمی  علّیت  به  مکانیسمی  دهد نگاه می

رسد یکی نظر می(؛ آنچه به 2010؛ هدستروم و یلیکوسکی،  1996آورد )گلنان،    فراهم  را  پدیده  وقوع

 موردی باشد. های متمایز تحلیل دروناز ظرفیت

پژوهش بنیادین  نقش  به  توجه  راهبردی، با  تصمیمات  از  نظری  پشتیبانی  در  دانشگاهی  های 

روشآسیب درون شناسی  تحلیل  پژوهش   موردیشناختی  اهمیتدر  حائز  داخلی،  است.   های 
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تواند به می  های علّی معتبرـعنوان بستری برای دستیابی به تبیینـ به   روش  از این  صحیحگیری  بهره 

عمیق مسائل    فهمی  حوزهاز  در  گوناگونمربوط  درحالی  های  رساند؛  یا   اجرایکه  یاری  سطحی 

ممکن است به تولید   های داخلی شاهد هستیم. ـمانند آنچه در برخی از پژوهش ـ     نادرست آن

رو، از این هایی با پشتوانه نظری ضعیف منجر شود.  هایی با ظرفیت تبیینی محدود و سیاست یافته

در سطح   هاسازی که تصمیمویژه در شرایطیراهبردی، به   دیداز    روش  این  چگونگی اجرایواکاوی  

 رسد.نظر میبه  توجه ضرورتی قابل های کیفی معتبر است، ها و تحلیل نیازمند دادهکلان 

به  موردی،  تحلیل درون   اجرایی  خلأهایتصویری روشن از  قصد دارد با هدف ارائه  مقاله  این  

 ؛ بنابراین، مسئله اصلی بهدازدی داخلی بپرهادر پژوهش   تحلیلنوع  این    اجرای  چگونگیارزیابی  

های داخلی اجرا  هایی در پژوهششیوه  موردی به چهطرح است که تحلیل درون   صورت قابل  این

 هایی در این زمینه وجود دارد؟چالششود و چه  می

 

 چارچوب مفهومی پژوهش. 2
  هدف   با  که  موردیدرون   مطالعات  از  دسته  آن  بر  تمرکزچارچوب مفهومی پیشنهادی با  

 و  فرایند  ردیابی  موردی،  مطالعاتشود ) می  انجام  تاریخی  فرایندهای  بازسازی  و  علّی  تبیین

 در  اجزای آن  تحلیلی،  مقاصد  برای  اگرچه  .است  شده  بندیصورت(  مکانیسم  بر  مبتنی  تبیین

  صلب   مرزهای  واجد  عمل  در  سطوح  این  اما،  است   شده  تنظیم  کانون فعالیت  چهار  قالب

 .دارد تعاملی و بازگشتی ماهیتی  موردیدرونـ  تاریخی تحلیل  فرایند و نیست

کار گرفته ساز به حساس   یعنوان چارچوب به   تنهاچارچوب  این  لازم است اشاره شود که  

 موردی نیست.و مدعی ارائه الگوی یگانه اجرای تحلیل درون است شده 

 های علّیبندی مکانیسم. صورت1.2

باید اشاره شود که در ابتدا   تفسیر   و  دهیسازمان   اولیه،  مفهومی   یا  نظری  چارچوبی  غیاب  در 

(؛ 2005؛ جرج و بنت،  2004شود )مکسول،    همراه  بیشتری  دشواری  با  است  ممکن  تاریخی  شواهد

بازه زمانی، در چه  مبنایی، مشخص نخواهد بود که پژوهشگر باید در چه  چراکه بدون وجود چنین

در جست  و  دادهنوع    وجوی چهبسترهایی  از گردآوری  باشد؛ همچنین، پس  ها چگونه شواهدی 

 توان به تحلیلی روشمند دست یافت.می
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 تبیین   به  معطوف  مطالعات  از  بسیاری   دهد که درقبیل نشان می  موضوعیت طرح مواردی از این

 پژوهش   فرایند  در  ایکنندههدایت  نقش  تواندمی  اولیه  مفهومی  چارچوب  یا  نظریه  علیّ،  هایمکانیسم

مقصود،  .کند  ایفا اینجا  که  است  یادآوری  به   و   استقرایی  رویکردهای  اعتبار  بردنِ سؤال   زیر  لازم 

وبرگشتی های علّی در فرایندی رفتاکتشافی، یا انکار امکان بازسازی و اصلاح تدریجی مکانیسم

 ویژه به   تحلیلی،نوع  چنین    در   که  است  نکتهاین    بر  نگارنده  میان نظریه و شواهد تاریخی نیست. تأکید

 تواندمی  اولیه  مفهومی  یا  نظری  چارچوبی   وجود  علّی،  هایمکانیسم   تبیین  به   معطوف  مطالعات  در

 کند.  ایفا راهنما نقش  تاریخی شواهد تفسیر و انتخاب  به دهیجهت  در

های اجتماعی عنوان یکی از عناصر کلیدی در تبیینهای علّی به شناختی، مکانیسمدر ادبیات روش

  یا   نظریه  قالب  در   است  ممکن  هامکانیسم  (. این2010مطرح شده است )هدستروم و یلیکوسکی،  

  به   رجوع  با  تواندرو، پژوهشگر می همینبه    باشد؛  شده  بندیصورت  اولیه  مفهومی  هایچارچوب 

کند   بررسی  مطالعه  مورد   در  را  آنها  بازسازی  یا  اصلاح  امکان  حتی  و   عمل   چگونگی  تاریخی،  شواهد

 (.2013؛ بنت، 2010؛ هدستروم و یلیکوسکی، 2004)پیکل، 

  پژوهشگر   کند.نمی  کفایت  تاریخی  تحلیل  برای  هاعلّت   کردنفهرست  صرف  زمینه،  البته در این

زده    رقم  را  معینی  پیامد و  پیوسته،  همبه   تاریخی   خاص   بستر در  چگونه  علل  این  که  دهد  نشان   باید

بندی  است؛ آنچه در فرایند مقوله  مکانیسم  درونی  منطق   تبیین  نظریه، در  ارزش  دیگر،  عبارتبه  است.

 (. 2012آید )ماهونی، علل ذیل نظریه حاصل می

های مصداقی علّت و بخشی نیز به معلول ارجاع دارد. در تحلیل تاریخی بخشی از وقایع، دلالت

  گردآوری   مسیر  که   آوردمی  فراهم  بندی کنیم. این کار چارچوبیها را ذیل نظریه مقولهاینجا باید علّت 

کند و همچنین، امکان روایتی منسجم و مبتنی بر شواهدِ فرایند وقوع   هدایت  را  شواهد  تفسیر  و

 کند. واقعه را آسان می

موردی ناظر بر گذار از توصیف پراکنده علل در مجموع، سطح نخست تحلیل تاریخی ـ درون

عنوان مکانیسم مولد که در آن، نظریه بههای علّی است؛ گذری بندی نظری مکانیسمسوی صورتبه 

های  بندی و تبیین مکانیسمسطح، مسئله اصلی صورتکند. در این  معنا در فرایند تحلیل عمل می 

علّی پیونددهنده میان شرایط پیشینی، متغیرهای میانجی و پیامدها در قالب مکانیسم علّی منسجم 

 است.

که بتواند از   یابدمی  افزایش  زمانی  موردیتاریخی ـ درون   تحلیل  تبیینی   ترتیب، قدرتاین    به 
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فهرست  مقولهسطح  راه  از  و  برود  فراتر  عوامل  بستر  سازی  در  را  پدیده  تولید  منطق  نظری،  بندی 

گیرد و چارچوب، نظریه مبنای تفسیر شواهد تاریخی قرار میتاریخی خاص آشکار سازد. در این  

 سازد. های علّی را فراهم میهای مبتنی بر مکانیسم بندی تبیینامکان صورت

  معنای به   نباید  علّی  هایمکانیسم  بر  تأکید  شود،می   یادآور(  2010)  گرینگ  که  گونههمان  البته،

 . باشد اجتماعی هایپژوهش   تمام در علّیت ارزیابی برای کافی و لازم شرط عنوانآن به  تلقی

 . گردآوری شواهد تاریخی2.2

تاریخی  به  پژوهشگر  بُعد دوم،  در منابع    مطالعات   در  آن  اهمیت  آنچه  پردازد؛می   مستندسازی 

 .است دوچندان موردیتاریخی ـ درون 

ای، مقایسه  مطالعاتی نه  دلیل تمرکز بر یک مورد منفرد، کار در چنینگونه که اشاره شد، به همان 

پردازد که تنها در ها و فرایندهایی میپژوهشی به واکاوی ویژگی  نوع  موردی است. چنینکه درون 

همکاران،   و  )ماهونی  دارد  وجود  مورد خاص  »یک«  در 2009آن  مفهومی  یا  نظری  چارچوب   .)

(؛ یعنی  2004کند )مکسول،  بینی میرویکرد چرایی و چگونگی وقوع پیامد را پیش  پژوهشی با این 

 موضوع   از  تبیینی  روایتی  ارائه  امکان  تاریخی،  شواهد  پایه  بر  علیّ  فرایندهای  بندیصورت   راه  از

 (.2015؛ ماهونی، 2005شود )جرج و بنت، می فراهم

آوری توان انتظار داشت با جمعدرستی طرح شده باشد، می مطالعاتی به حال اگر مسئله در چنین  

 حال،دست آید. با اینشده بهشواهد تاریخی از منابع مربوط، پاسخ مسئله پژوهش در بازه زمانی تعیین

 بر   شواهد  هدفمند  ترکیب  و   وجومعنای جستبه   داده   نکته را در نظر داشت که گردآوریباید این  

  دهد،  نشان  را  واقعه  وقوع  فرایند  که  شود  گردآوری  ایگونه به  باید  هاداده  است.  نظری  منطق  اساس

 ترتیب،به این  .  ( 2013؛ بیچ و پدرسن،  2007؛ تانسی،  2005را )جرج و بنت،    واقعه  خود  فقط   نه

است    گرفته  شکل  آن   دل  در  پژوهش  مسئله  که  شودمی  درک  فرایندی  منزلهبه   مرحله  این   در  تاریخ

 (.2012)ماهونی، 

موردی به گردآوری و ارزیابی شواهدی  مرحله در تحلیل تاریخی ـ درون   کلی، این  صورتبه  

شده در سطح نظری را فراهم بندیهای علّی صورت معطوف است که امکان وارسی تجربی مکانیسم 

شود که در نسبت با مسئله  مانند شواهدی در نظر گرفته میهای تاریخی به سطح، داده آورد. در این  می

رو، انتخاب منابع، تعیین حدود زمانی و مکانی مطالعه یابد. از اینپژوهش و چارچوب نظری معنا می

تبیینی پژوهش انجام شود. اهمیت این   باید در پرتو منطق  مرحله در این و ارزیابی اعتبار شواهد 
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های علّی در بستر تاریخی مورد است که زمینه تجربی لازم برای بررسی چگونگی عمل مکانیسم 

ای است که بنیان تجربی تبیین  کند؛ بنابراین، گردآوری شواهد تاریخی، مرحلهمطالعه را فراهم می

 دهد.موردی را شکل می علّی در مطالعه تاریخی ـ درون 

 تفکیکی   بر  ناظر  بیشتر  چارچوب،این    در  فرایند  تحلیل  و  شواهد  گردآوری  مراحل  جداسازی  البته،

گونه همان .  شود  تلقی   عمل  در  سطح  دواین    کامل  استقلال  معنایبه  نباید  و  است  مفهومی  و  تحلیلی

 مطالعات  در  ویژهبه   و  تاریخی  هایپژوهش   که پیش از این اشاره شد و در ادامه نیز خواهد آمد، در

 جدید   شواهد  که  ایگونهبه   دارد؛  بازگشتی  ماهیتی  تحلیل،  و  داده  گردآوری  فرایند  موردی،درون 

 منجر   پیشین  تفسیرهای  اصلاح  یا  علّی  هایمکانیسم   اولیه  بندیصورت  در  بازنگری  به  است  ممکن

 شکل   تاریخی  هایداده   با  پیوسته  رویارویی  خلال  در  بیشتر  نیز  فرایند  تحلیل  ترتیب،همینبه .  شود

 یابد.می تکامل  و گیردمی

 های علّیبازسازی مکانیسم. 3.2

شود؛  می  معطوف  علّی  فرایندهای  ترمنسجم   بازسازی  به  شواهد  گردآوری  از  تحلیل  تأکید  ادامه،  در

 فرایند  قالب  در   است و  خارج شده  پراکنده  اطلاعات  سطح  از  تاریخی  هایداده   آن،  در خلال  آنچه

 پیامد   گیریشکل   چگونگی  تبیین  مقطع تحلیلی،  این  در  اصلی  هدف.  شودمی  بازسازی  منسجمی  علّی

 اینجا مسئله  دیگر،  بیانبه.  است  علّی در کار  هایهایمکانیسم  ارزیابی  و  شناسایی  راه  از   مطالعه  مورد

 واسط،  هایحلقه  از  ایمجموعه   طریق   از  چگونه  پیشینی  شرایط  شود  داده   نشان  که  است   آن  اساسی

 (.83: 2019شده است )بیچ و پدرسن،  منتهی نظر مورد پیامد به

 منسجم  علّی  روایت  یک  قالب  در  تاریخی  شواهد  دهیسازمان   مستلزم  فرایند  تحلیل  اساس،این    بر

 یکدیگر   بر  گوناگون  عوامل  تأثیرگذاری  چگونگی  و  وقایع  زمانی  ترتیب  آن،  در  که  روایتی  است؛

  زمانی توالی که است جهتآن   از مسئله این اهمیت. (2013شود )بنت، می تبیین مندنظام صورتبه 

 گفت  سخن  علّی  تبیین  از  توانمی  زمانی  تنها  و  ندارد  علّی  رابطه  وجود  بر  دلالت  تنهاییبه   رویدادها

؛ 2005باشد )جرج و بنت،    داشته  وجود  واسط  هایمکانیسم   عملکرد  دادننشان   برای  کافی  شواهد  که

 .(2013بیچ و پدرسن، 

تاریخی ـ    تحلیل   در.  است  شواهد  استنباطی  ارزش  ارزیابی  بخش،این    اساسی  الزامات  از  یکی

دارند )ماهونی،   علّی  هایفرضیه  تضعیف  یا  تقویت  برای   بیشتری  ظرفیت  شواهد  موردی، برخیدرون 

 موجود  شواهد  کیفیت  باید  پژوهشگر  رو،این  از.  (2015؛ کای و بیکر،  2013؛ بیچ و پدرسن،  2012
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 از مکانیسم   شدهگردآوری  شواهد  آیا  که  دهد  نشان  و  کند  بررسی  رقیب  هایفرضیه  با  نسبت  در  را

)ماهونی،    یا  کنند می  حمایت  نظر  مورد  علّی به2012خیر  گردآوری  دلیل،همین    (.   حجم   اگرچه 

 استنباطی   ارزش  درباره  داوری  اما  (،2007شود )تانسی،  ها از منابع گوناگون پیشنهاد می داده   از  زیادی

 زمینه است. نیز موضوع با اهمیتی در این    گوناگون  هایتبیین  از  پشتیبانی  در  آن  توان  میزان  و  شواهد

است    نهایی  استنتاج  و  شواهد  گردآوری  میان  واسط  حلقه  مکانیسم علّی،  بازسازی  مرحله  در کل،

 سازمان  منسجم  روایتی  قالب  در  آنچه  است؛  مطالعه  مورد  وقوع واقعه  فرایند  از  و محصول آن، تبیینی

 و   پدیده  وقوع  درونی  منطق  آشکارساختن  برای  ابزاری  تاریخی  روایت  وضعیتی،چنین  در.  یابدمی

، فصل دهم؛ 2005است )جرج و بنت،    خاص  تاریخی  بستر  در  علّی   هایمکانیسم   عمل  چگونگی

 (. 2015ماهونی، 

نیزاین    در مهمی   سطح  روایت  دارد.  وجود   چالش  علیّ  جایبه   اینکه  ـ    به  بودن،علمی 

 روشن  شواهد  با  پیوندها  که  شودمی  حاصل  زمانی  معتبر  تبیین.  شود  بدل  های غیر علمیسراییداستان 

نکته است که آیا شواهد تجربی، مکانیسم مورد نظر  اینجا هدف درک این    .شود  پشتیبانی  دفاع  قابل   و

(. اگر نظریه یا چارچوب مفهومی گفته باشد عامل  61:  2013دهد یا خیر )بیچ و پدرسن،  را نشان می 

آوری کند، پژوهشگر باید پس از جمع ، بستر را برای وقوع پیامد فراهم می2با ایجاد تأثیر در عامل    1

 ای وجود دارد یا خیر. مکانیسم علّی  شواهد ببیند آیا در مورد مطالعه همچنان 

 ارزیابی تبیین و داوری نهایی  .4.2

  شده ارائه  تبیین  کفایت  میزان  درباره  داوری  به  معطوف   موردیتاریخی ـ درون  تحلیل  چهارم  سطح

 ارزیابی   پژوهشگر  هدف  بخش،این  در.  است  شدهبازسازی  فرایند  و   شدهگردآوری  شواهد  اساس  بر

 تأیید  مطالعه  مورد  در  را  مفروض  علّی   مکانیسم  وجود  موجود،  تجربی  شواهد  آیا  که  است  مسئلهاین  

 (.61: 2013یا خیر )بیچ و پدرسن،  کندمی

 گیرد،نمی  صورت  متغیرها  همایندی میان  مشاهده  پایه  بر  علّی  استنتاج  موردی،درون   تحلیل  در

 متصل  مطالعه  مورد  پیامد  به  را  پیشینی  شرایط  که  است  استوار  فرایندهایی  ارزیابی  و  شناسایی  بر  بلکه

 وقوع  در  مؤثر  سازوکارهای  آشکارساختن  در   آن  توانایی   تبیین،  اعتبار  مبانی  از  یکی  رو،این  از.  کندمی

 (. 2013؛ بیچ و پدرسن، 2012؛ ماهونی، 2010است )هدستروم و یلیکوسکی،  پیامد

  آن  از  حاصل  نتایج  که  است  این  موردیدرون   تحلیل  مهم  هایویژگی  از  یکی  دیگر،  سوی  از

  اثبات  به   نه  پژوهش  هاییافته  معنا کهبدین .  (2013دارد )بیچ و پدرسن،    انباشتی  و  تدریجی  ماهیتی
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 به  نسبت  را   تبیین  یک  از  پشتیبانی  درجه  بلکه  آن؛  نهایی  ابطال  به  نه   و  شودمی  منجر  هانظریه  قطعی

 در  اصلی  پرسش ترتیب،(. به این  14:  2013)بیچ و پدرسن،    دهدمی  کاهش  یا  افزایش  هاتبیین  دیگر

 اساسی  مسئله  بلکه  است،  شده  ابطال  یا  اثبات  مطلق  صورتبه  نظریه  یک   آیا  که  نیست  آن  سطحاین  

 کند. می پشتیبانی نظر مورد نظری تبیین از اندازه چه  تا موجود شواهد که است آن

  مستلزم  علّی،  روایت  انسجام   ارزیابی  بر   افزون  نهایی  استنتاج  مرحله  چارچوب،  این  در

  نظری یا مفهومی   چارچوب  و  تجربی  شواهد  میان  نسبت  تبیین  ها ویافته  اعتبار  دامنه  ساختنمشخص 

تا چه   روشن  باید  پژوهشگر  دیگر،  بیان  به.  است ارائهسازد که شواهد موجود  تبیین  از  شده  اندازه 

 ابعادچه    و  گرفته،  قرار  آن  حمایت  کند؛ کدام بخش از چارچوب نظری یا مفهومی موردپشتیبانی می

 (.14: 2013است )بیچ و پدرسن،   بیشتر بررسی نیازمند همچنان متغیرهایی یا

 شده ارائه  علیّ  تبیین  کفایت  میزان  درباره   شناختیروش   داوری  بندیفرایند، صورتبرایند این  

  فرایند   و  تاریخی  شواهد  نظری/ مفهومی،  چارچوب  میان  انسجام  سنجش  راه  از  داوریاین.  است

 مفروض  علّی  مکانیسم  اندازهچه   تا  که  کندمی   مشخص  سرانجام،  و  گیردمی   صورت  شدهبازسازی 

 دارد. را مطالعه مورد پیامد توضیح توان

به   در  کلیدی  معیارهای موردی تکمیل  وسیله آن، چرخه تحلیل تاریخی ـ درون این مرحله که 

ازمی  روایت  و  شواهد  میان  تناسب  علیّ،  سازوکارهای  درباره   استدلال  وضوح  شود عبارت است 

 تأیید  یا  رد  است، نه  نظریه  به  باور  تضعیف  یا  تقویت  نهایی  استنتاج  اینکه   بیان  در  و شفافیت  نظری؛

 آن.  مطلق

  الگویی   قالب  در   پژوهش  این  در  موردیتاریخی ـ درون   تحلیل   فرایند  گفته،پیش  مباحث  مبنای  بر

 سطوح   میان   روابط  است که   شده  بندیصورت  عنوان چارچوب مفهومی پیشنهادیچهارسطحی به 

 . (1 شکل شماره) دهدمی نشان مندنظام  صورتبه را تفسیری  و  تجربی نظری،
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 . چارچوب مفهومی پژوهش 1شکل 

 

 شناسی. روش3
  علمی مقالات آن، در  که است مضمون اسناد علمی تحلیل   بر مبتنی  کیفی ایاین پژوهش مطالعه

گرفته   قرار  تحلیل  مورد  مضمون  تحلیل   از  استفاده  با  و  گردآوری شده،  هدفمند  صورت به   داخلی

مقالات، موردی در این  است. هدف اصلی، بررسی روشمند چگونگی اجرای تحلیل تاریخی ـ درون 

 های مربوط به آن در مقام عمل بوده است.  و شناسایی کاستی

این حوزه  در  در  منتشرشده  مرتبط  و  علمی  مقالات  مطالعه،  مورد  پیکره  علوم  پژوهش،  های 

بازه زمانی    1394ـ1404اجتماعی و علوم سیاسی در نشریات دارای رتبه علمی وزارت علوم در 

با بهره وفرایند جست   است. موردی، تحقیق تاریخی، تحلیل درون مانند    یهایگیری از کلیدواژهجو 

های اطلاعاتی علمی ازجمله »پرتال جامع  های علّی در پایگاه ردیابی فرایند، نمونه منفرد و مکانیسم

 علوم انسانی«، »مگیران«، »نورمگز«، »آی اس سی« و »اس آی دی« صورت گرفت.

ها در گام نخست، تمام نتایج اولیه گردآوری و موارد تکراری حذف شد؛ سپس عناوین و چکیده 

بر اساس ارتباط با موضوع پژوهش غربال، و در مرحله بعد نیز متن مقالات واجد شرایط بررسی 

گیری هدفمند و معیارمحور انجام شد و تمام  شد. انتخاب مطالعات در این پژوهش بر اساس نمونه 

شرح بود: این  مقالاتی که معیارهای ورود را احراز کرد در فرایند تحلیل وارد شد. معیارهای ورود به  

 راهبردهای   موردی، ردیابی فرایند یاالف( مطالعه تاریخی انجام شده باشد. ب( آشکارا از تحلیل درون 

باشد.   علّی  هایمکانیسم  بازسازی  بر   مبتنی  تحلیلی باشد. ج( متن کامل در دسترس  استفاده کرده 



 1404زمستان ، 72شماره ، هجدهم، سال حکمرانی فرهنگ فصلنامه 18

 

 

 مقاله( وارد تحلیل شدند.  57سرانجام، همه مقالات واجد شرایط )

و در قالب شش    (2006)براون و کلارک،  گیری از تحلیل مضمون  ها با بهره پژوهش داده  در این

 ها،مضمون  بازبینی  ها،مضمون  وجویجست  اولیه،  هایشناسه  تولید  ها،داده  با  آشنایی  شامل  مرحله

  شناسی،روش  هایبخش   شامل  تحلیل  واحد  .شد  انجام   نهایی  گزارش  تدوین  ها ومضمون  گذارینام 

بود.   منتخب  مقالات  در  استنتاج  شیوه  و  هاداده  تحلیل  ها،داده  گردآوری  پژوهش،  طراحی

  بخش  در   شدهارائه  چهارگانه  چارچوب  معنا کهبه این    شد؛  انجام   ترکیبی  شیوهبه   گذاری نیزشناسه 

 حال،  با این  کرد.  ایفا   گذاریشناسه   اولیه   مرحله  در  را   سازحساس  چارچوب  تحلیلی، نقش  چارچوب

وبرگشتی و بر اساس و در فرایندی رفت  نبوده  سطح  چهاراین    با  متناظر  الزاماً  های نهاییمضمون

 شد. بندیصورت هاداده  الگوهای برآمده از

 های: الف( یافتهکار گرفته شدراهبرد مکمل به  چند  نیز  هابرای ارتقای اعتبار و قابلیت اتکای یافته

شد. ب(   تفسیر  و  مقایسه  شناختیروش  معتبر  منابع  در  شدهمطرح  معیارهای  با  تحلیل   از  حاصل

دو  یافته توسط  روش  متخصص ها  حوزه  گرفت در  قرار  بازنگری  مورد  کیفی  پژوهش   و  شناسی 

 پژوهش  ردپای  نگهداری  و تحلیل مراحل  اعمال شد. ج( ثبت  آنان دیدگاه  اساس  بر  لازم  اصلاحات

 .گرفت صورت اتکا قابلیت تقویت برای نیز

 است: ضروری شناختیروش ملاحظه به چند  اشاره ها،یافته ارائه از پیش و  پایان در

  سیاسی   علوم  و  اجتماعی  علوم  هایحوزه   در  منتشرشده   فارسی  مقالات  بر  تنها  مطالعه  الف( این

  یا   علمی  هایحوزه  دیگر  به  نتایج  تعمیم  رو،از این  بوده است.  متمرکز  1394ـ1404  زمانی  بازه  در

 .است احتیاط نیازمند پژوهش دیگر هایگونه 

  بررسی   مورد  متون  از  شدهاستخراج  معنایی  واحدهای  پژوهش،این    در  تحلیل  واحد   ب( اگرچه

 گزارش   در  است،  شده  انجام  واحدهااین    مبنای  بر   پردازیمضمون  و  گذاریشناسه  فرایند  و  است

 دادننشان   کار،  این  از  هدف.  شده است  ارائه  نیز  شناسه  الگو یا  هر  در  شدهمشاهده   مقالات  تعداد  نتایج،

  تعداد  به  ارجاع  رو،از این.  است  مطالعه  مورد  متون  مجموعه  در  شدهشناسایی   الگوهای  ظهور  گستره

 در  تغییر  نه  و  شود  تلقی  هاداده   در  الگو  هر  مشاهده   دامنه  بیان  برای  شاخصی  منزلهبه   تنها   باید  مقالات

عین   .پژوهش  تحلیل  واحد ازدر   کاستی   یک  از  بیش  واجد  توانستمی   مقاله  هر  که  آنجا   حال، 

  که  است  مقالاتی  تعداد  بیانگر  هایافته  بخش  در   شدهگزارش  هایفراوانی   باشد،  شناختیروش

 نیست.  برابر مقالات کل تعداد با  الزاماً هافراوانی  مجموع و شد مشاهده آن در شناسه هر هاینشانه 
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  و  مقالات تحت بررسی   طور مشخص متنبه   پژوهش،این   در   تحلیل  واحد   شد، بیان  ج( چنانکه 

 بخش  در  شدهارائه  تعابیر  و  برخی مفاهیم  رو،آن است. از این  در  پژوهش  فرایند  بازنمایی  چگونگی

 مورد   متون  در  شدهمشاهده   الگوهای  تفسیر  از  حاصل  تحلیلی  هایبرساخته   عنوانبه   باید  هایافته

 گزارش   و  بندیصورت  چگونگی  بر  ناظر  تعابیراین    در  نهفته  ارزیابانه  بار  این یعنی.  شود  فهم  بررسی

  منزله به  نباید  و  است  مرتبط  شناختیروش  ادبیات  آن با  نسبت  و  مطالعه  مورد  مقالات  در  پژوهش

  اشکال  تمامی  ارزیابی   برای  مطلق  معیارهای  وجود  بیانگر  یا  پژوهشگران،  درباره  مستقیم  داوری

 . شود تلقی  تاریخی  پژوهش

 

 ها . یافته4
ای تحلیل گیری از فرایند چندمرحله پژوهش با بهره   ها در اینتحلیل داده که بیان شد،  گونههمان 

با   با تمرکز بر واحدهای معنایی مرتبط  انجام شده است. در مرحله اول، مقالات منتخب  مضمون 

 بود   اولیه  شناسه   87مرحله  موردی بررسی شد. حاصل این  چگونگی اجرای تحلیل تاریخی ـ درون 

های شناسه در مرحله دوم،  تحلیلی ارائه شد.    شناسه  21  قالب  در  مستمر   مقایسه  و  ادغام  از  پس  که

تلاش    راستا  در اینتحلیل و ترکیب شد.  ها  های مفهومی و روابط میان آن تحلیلی با تأکید بر شباهت

مند شناسایی صورت نظامموردی به شد الگوهای مشترک در چگونگی اجرای تحلیل تاریخی ـ درون 

 این  به   مضمون محوری   در نتیجه، سه ها برقرار شود.  بندی شود تا انسجام تحلیلی میان یافتهو دسته 

درون 1:  استخراج شد  شرح تحلیل  منطق  از  ناکامل  درک  تحلیلی  2موردی  .  معماری  در  اختلال   .

 چگونگی  در  کاستی  از  الگوهایی  بیانگر  مضمونسه  این    تحلیل به روایت توصیفی.  کاهش.  3پژوهش  

بود.   مطالعه  مورد  هایپژوهش   از  بخشی   در  موردیتاریخی ـ درون   تحلیل  اجرای  و  طراحی  تعریف،

  نارسایی  تفسیری  الگوی  قالب  ها دراین مضمون  میان   روابط  ها،یافته  بازخوانی  فرایند  در  سرانجام و

 پردازی شد.مفهوم موردیتاریخی ـ درون  تحلیل در تبیینی

  شود.گانه مورد اشاره پرداخته میدر ادامه، به هر یک از محورهای سه

 موردی درک ناکامل از منطق تحلیل درون. 1.4
 موردیدرون   تحلیل   منطق  ها،پژوهش   از  بخشی  در  که  داد  نشان   مطالعه  مورد  متون  بررسی

مضمون در قالب سه  این  تحلیلی، یدر چارچوب  .است نشده بندیصورت منسجم و کامل صورتبه 

با کاربست روش درونسطح از کاستی  اختلال در .  1:  بندی استموردی قابل صورتهای مرتبط 
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شناختی بدون ساختار استفاده صوری از زبان روش .  3  ریشگی معرفتی روشبی .  2  تعریف مفهومی

ناکامل از منطق تحلیل درون سطح، وضعیت    سهجمع این  مفهومی منسجم.   را پدید   موردیدرک 

در طراحی و   یسازوکار تحلیلی مؤثر  در قالبموردی  درون   روشکه    شودمیو مانع از آن    آوردمی

 .تفسیر پژوهش ایفای نقش کند

از    هفت مورد، در سطح واژگان و زبان پژوهش بروز یافت. در  درک ناکاملاین  نشانه    نخستین

واجد کارکرد صوری که بیشتر    بود  کار رفتهای بهگونهموردی به متون مورد تحلیل، اصطلاح درون

تا دیگر،به.  تحلیلی  بود    بدون  روش،  بیان  برای  برچسبی  مثابهبه   تنها  موردیدرون   تحلیل  عبارت 

تعریف    »نبودتوان  وضعیت را می  . این بود  شده  ذکر   آن  اجرایی  مراحل   دادننشان   یا  دقیق  تعریف

نبود تمایز نظری .  1شود:  نوبه خود از دو ریشه مهم تغذیه میکه به   دادنام    «مفهومی روشن و دقیق

 .  هادهی به تفسیر دادهناآشنایی با جایگاه تحلیل در شکل . 2 ای در تحلیل کیفیمیان مفاهیم پایه

نظری  مضمون،این در سطح  را  درخود  یعنی  معرفتبه خاستگاه   ندادنارجاع   تر،  شناختی های 

 موردی درون   تحلیل  مورد،  9  در  که  است  حاکی  هاپژوهش   بررسی.  داد  نیز نشان  موردیتحلیل درون 

 ئله مس  . ایناستکار گرفته شده  نسبت داده شود، به خاصِ خود    شناختیروش   مکاتب  به  اینکه  بدون

، به قطع پیوند روش یافتشناختی روش« ظهور  »عدم اشاره به خاستگاه معرفت  شناسهکه در قالب  

بنیان  فلسفیبا  پژوهش انجامد.  میاش  های  در  هر روش  افق کاربرد  از  آگاهی  مستلزم  کیفی،  های 

های ، در بستر سنتروشعنوان یک  موردی به یابد. تحلیل درونای است که در آن معنا مینظری

روش از  دارد  خاصی  معنا  کیفی  بهبیو  شناسی  کاربست  ،  هازمینه  این  توجهی  به  است  ممکن 

 تحلیل  نقش  تشخیص  عدم»  چون  هاییشناسه   کنار  در  مسئلهاین  .پذیر روش منجر شودغیرانعطاف

  میان   گسست  ترگسترده  الگوی  از  بخشی  ،«تحلیل  و  توصیف  میان  تمایز  نبود»  و  «نظریه   ساخت  در

 .کندمی بازنمایی را آن نظری هایبنیان  و روش

شناختی ، به شیوه استفاده از زبان روشموردیدرک ناکامل از منطق تحلیل درون از    دیگرسطح  

شده، پژوهشگر از اصطلاحات تخصصی  از متون بررسی   پنج مورد شود. در  در متن پژوهش مربوط می 

کرده و مانند آن استفاده  »تحلیل بیزی«  «،  روایت علّی»  »ردیابی فرایند«،  موردی«،چون »تحلیل درون 

ایناست اما  بود. استفاده در خلأ صورت    ،  بیان  به  گرفته  پیوند    شناختی، واژگان روش دیگر  فاقد 

  ظاهری   ساختار  تکمیل  خدمت  در  باشد،  آمده  تحلیل  کاربه  اینکه  از  بیش  و  بود  ساختاری با همدیگر

شناختی واژگان روش   کاربردکند، »خوبی توصیف میوضعیت را به  ی که این اداشت. شناسه   قرار  مقاله
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این است.  مفهومی«  انسجام  میبه   شناسه  بدون  آشکار  هنگامی  از ویژه  اصطلاحاتی  که  شود 

یا در استخراج   ب استاما در بدنه تحلیل غای  ه،روش بیان شد  بخششناسی کیفی در مقدمه یا  روش

شناختی معتبر« نیز سبب ارجاع به منابع روش   عدماین، »   بر  کند. افزون ها نقشی ایفا نمی معنا از داده 

های کلی گرفته از منابع ثانویه یا روایت  تنهاو  باشد  ای نداشته  کاررفته پشتوانهکه واژگان به شده است  

شناختی از گیرد، زیرا مفاهیم روششرایطی، انسجام مفهومی در متن شکل نمی  در چنین.  شده باشد

 .شوداجزای منفصل در متن ظاهر می  انندمو  است  هبستر مفهومی خود جدا شد
 موردی«. فرایند استخراج مضمون »درک ناکامل از منطق تحلیل درون 1جدول 

 های اولیهشناسه های تحلیلی شناسه مونمض

ون
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 تعریف مفهومی روشن و دقیق نبود
درون   نبود  تحلیل  تشریح  تعریف  بدون  روش  معرفی  موردی؛ 

 های آنمؤلفه

 ای در تحلیل کیفینبود تمایز نظری میان مفاهیم پایه
تحلیل یکسان و  موردی  مطالعه  خلط  توصیف؛  و  تحلیل  انگاری 

 موردی درون

 شناختی روش به خاستگاه معرفت نکردناشاره
درباره مبانی فلسفی روش؛ عدم انتساب روش به سنت    نکردنبحث

 شناختی مشخصروش

 عدم تشخیص نقش تحلیل در ساخت نظریه 
نقش تحلیل در    نکردنها؛ تبییندهی دادهعنوان سازمانتلقی تحلیل به 

 تولید تبیین نظری

 شناختی بدون انسجام مفهومی کاربرد واژگان روش
از   استفاده  تحلیلی؛  کاربرد  بدون  فرایند  ردیابی  اصطلاح  از  استفاده 

 مفهوم روایت علّی بدون تعریف عملیاتی

 شناختی معتبر به منابع روش ندادن ارجاع
به منابع اصلی   ندادناستناد به منابع ثانویه برای معرفی روش؛ ارجاع

 شناختی روش

 
های دهد که در پژوهش نشان میموردی  درک ناکامل از منطق تحلیل درون   مضموندر مجموع،  

همراه نوعی نابسندگی در ساختار استدلال پژوهش    بادرک مفهومی از ابزار تحلیلی،    نبودتاریخی،  

شود؛ وضعیتی که بستر بروز اجرا می  شکل صوریموردی به درون   مطالعه بنیان نظری،    نبوددر  است.  

که مبانی نظری و مفهومی های تاریخی است؛ زیرا هنگامیشده در پژوهش های مشاهده دیگر چالش

 تحلیل روشن نباشد، طراحی و اجرای پژوهش نیز از انسجام تحلیلی لازم برخوردار نخواهد بود. 

 . اختلال در معماری تحلیلی پژوهش 2.4

از نوعی اختلال در طراحی پژوهش    هااز پژوهش   شمارینشان داد که    در بُعدی دیگر  هایافته

می اینرنج  قالب    برند.  در  محوریوضعیت  پژوهش »  مضمون  تحلیلی  معماری  در  « اختلال 

، قولهم  این.  شناختی و هم سطحی معرفتی داردهم سطحی روش  آنچهو تحلیل شد؛    بندیصورت
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نسبت میان مسئله، هدف،   دربارهورزی تحلیلی  بیانگر آن است که طراحی پژوهش محصول اندیشه 

ها و ناتوانی نسبت روش و داده است. ضعف در طراحی پژوهش درواقع ناظر بر شکست در درک این

 است.در یک چارچوب تحلیلی منسجم  هامند آنبندی نظام در صورت

 میان هدف، سؤال و روش   گسست  ضعف، در سطحی مفهومی و در قالب  اینتجلی    یننخست

 هاکه سؤالات آن  بودند  هایی کلان آغاز کردهها در حالی از هدف از پژوهش  شش مورد.  شد  آشکار

ها  گونه انطباقی با سطح انتزاعی مدنظر در پرسش و در انتخاب روش، هیچ  نداشت  گیری تحلیلیجهت

های تحلیلی منطبق بر ماهیت روش« هایی چون »نداشتن سؤال زمینه، نشانه خورد. در این چشم نمی به 

 « نمود    نبودو  پژوهش«  در  تحلیلی مشخص  به   اینداشت.    آشکاری هدف  در   ویژهطور  وضعیت 

 نکه هدف از تحلیل روشن شده باشدایموردی را بدون  درون   روشکه    شدهایی مشاهده  پژوهش 

کارکرد تحلیلی خود را از دست   ،که روش  شده بود  سببگسست مفهومی    این  گرفته بودند.کار  به 

 .راستاهم  و نه با تحلیلْ ؛منطبق ، نه با هدفْبودکه نه با مسئله مرتبط  طوری بدهد؛ به 

از متون   مورد  11. در  بود، ناظر بر ساختار درونی طراحی پژوهش  اختلالاین  سطح از    دومین

هم متصل کند وجود نداشت. مفاهیم، ای که باید مراحل تحلیل را به رونده مورد بررسی، منطق پیش

 ؛گاه بدون توالی معنادار معرفی شده بود، گاه ارتباط میان انتخاب داده و تفسیر آن تضعیف شده بود

ارتباط میان اجزای نکه روشمند و تدریجی باشد، به شکل ناگهانی و بی ای   جایگاه سیر تحلیل، به 

 عدمهایی چون »اختلال در منطق طراحی تحلیلی«، »شناسه سطح،    در این.  پژوهش جریان یافته بود

 عنوانیابد. بهانسجام میان مراحل تحلیل« و »عدم ارائه روایت روشمند از مراحل تحلیل« مصداق می

که بدون   بودمورد  ای از توصیفات موردبه مجموعه محدود به  تحلیل    بخشها،  مثال، در برخی پژوهش 

 . بود تحلیل عرضه شده  عنوانبندی، به تبیین نظری یا ساختار مقوله

به  واقع، پژوهشگر  ترسیم  در  توالی زمانی،جای  بر  مبتنی  بر    تنها  سازوکاری علیّ  اطلاعات را 

تواند با فهم محدود از منطق کاستی در طراحی می  بود. اینکرده    بیانحسب فراوانی یا برجستگی  

فرایند ساخت معنا و کشف و هم    بازگویی اطلاعات  همتحلیلی که  تحلیل مکانیسمی مرتبط باشد؛  

داده  میان  چنینرابطه  غیاب  در  است.  نظریه  پرتو  در  است فرایندی،    ها   نتواند پژوهشگر    ممکن 

 . انسجامی نظری و تحلیلی میان اجزای پژوهش برقرار کند

دهنده آن است که طراحی پژوهش در  »عدم توجیه انتخاب بازه زمانی یا جغرافیایی« نیز نشان 

. کندظرفیت تبیینی تحلیل را محدود میمکانی،  ـ    خلأ زمانی  . ایننداردابعاد زمانی و مکانی انسجام  
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ماند که اعتبار و قابلیت  سازی قلمرو زمانی یا فضایی، در سطحی از ابهام باقی می تحلیل بدون شفاف

نیز مشاهده شد که پژوهشگر    چهار مورددر  )سه مورد(.    دهدموردی آن را کاهش میتعمیم درون 

به منابعی ارجاع داده   از سنتی غیر  کهاست  برای توجیه تحلیل خود،  با روش پژوهش  سهم  یا  و 

»استناد به   شناسهوضعیت، در قالب    . ایناستارتباط  با موضوع تحلیل بی   ده است و یابرگرفته ش

پردازی و تحلیل  نظریه  نداشتندهنده تطابق و نشان   ،بندی شدهارتباط برای توجیه تحلیل« طبقهمنابع بی

 .است
 . فرایند استخراج مضمون »اختلال در معماری تحلیلی پژوهش« 2جدول 

 اولیه هایشناسه تحلیلی  هایشناسه نمومض
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 های تحلیلی منطبق بر ماهیت روشنداشتن سؤال
پرسش ناظر بر فرایند یا    نکردنتوصیفی؛ طرحتنها  های  طرح پرسش

 مکانیسم علّی 

 نبود هدف تحلیلی مشخص در پژوهش 
گیری تحلیلی؛ عدم تصریح هدف تبیینی  بیان هدف کلی بدون جهت

 پژوهش

 اختلال در منطق طراحی تحلیلی 
مسیر دستیابی از    نکردنارتباط منطقی میان اجزای پژوهش؛ تبیین   نبود

 مسئله به تحلیل 

 انسجام میان مراحل تحلیل   نبود
پیوند روشن میان مراحل    نبود گسست میان گردآوری داده و تحلیل؛  

 پژوهش  گوناگون

 اجرای فرایند تحلیل  چگونگی های تحلیل؛ ابهام در  فقدان توضیح گام روایت روشمند از مراحل تحلیل نکردنارائه

 توجیه انتخاب بازه زمانی یا جغرافیایی  نبود
انتخاب بازه زمانی بدون استدلال؛ انتخاب قلمرو مکانی بدون توجیه 

 تحلیلی 

 ارتباط برای توجیه تحلیلاستناد به منابع بی
درون تحلیل  با  نامرتبط  منابع  به  منابع  ارجاع  از  استفاده  موردی؛ 

 ناسازگار با منطق روش 

 
مند میان از ناتوانی در برقراری پیوند نظامضعفی است که  حاکی از    بُعددر این    هاافتهییند  ابر

های گوناگون در طراحی و اجرای فرایند تحلیل در قالب گسست گیرد و  عناصر پژوهش نشأت می 

تواند به تولید معنا یاری  هایی فاقد انسجام است که نمیتحلیل   ،وضعیتی  نتیجه چنینیابد.  بازتاب می

دهد که بدون انسجام مفهومی، اجرای  عبارت دیگر، ضعف در طراحی پژوهش نشان می به   رساند.

هایی ساز استنتاجانجامیده است و زمینه  تبیینی  ظرفیت  در  محدودیت  موردی به تحلیلی باروش درون 

 شود. های تاریخی می نارسا در پژوهش 

 تحلیل به روایت توصیفی کاهش .3.4

بازگویی وقایع و    تاریخیهای مورد مطالعه دچار خلط میان تحلیل  شمار معناداری از پژوهش 

 وگو گفت وارد    رود؛میها از سطح توصیفی فراتر  در آن داده  که  است  فرایندی  تحلیل،  بود.  تاریخی
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، برابربرد. در ها راه میمعنای ضمنی پدیده و به کندمی ای از مفاهیم را تولیدشبکه شود؛ میبا نظریه 

ستلزامات کند؛ امیتوصیفی و تشریحی اشاره    تاریخی در سطحبازگویی وقایع، به گزارشات آزاد  

 اعتنا است.نیز بی های بافتی و شبکه مفهومیزمینهکند و به نمیعلّی را رعایت  

، بدون  است  صورت گزارشی عرضه شدهبه   تنهاها  دیده شد که داده ها  مورد از پژوهش   15در  

وضعیت که در قالب   ها نهفته است. اینداده  در پس این  اینکه نشان داده شود چه سازوکار علّی ای

های تحلیل نشانه یکی از مهمترین  بازگویی وقایع تاریخی« رمزگذاری شد،    در قالب»تحلیل    شناسه

و   ممکن است ابعاد پیچیده پدیده کمتر مورد توجه قرار گیردرویکردی،    سطحی است. در چنین

 بماند. ی باقیتوصیف  در سطحتحلیل 

  چارچوب نظری و تحلیل بافتی  غیبتریشه در    ،ضعف بیانی  افزون برتحلیل،    ها درنارساییالبته  

، چارچوب مفهومی روشنی برای تحلیل  هامورد از پژوهش   13ها نشان داد که  بررسی  .داشت  نیز

 میان  متقابل  ارجاع  نبود»  و  «تحلیل  در  مفهومی  چارچوب  فقدان»  دیگر،بیان  ندارد. به  های خود  داده

 به  عمل   در  شناسه  دو  این.  بود  هاپژوهشاین    تحلیلی  ساختار  در  بنیادین  ضعف  دو  « هاداده  و  مفاهیم

  ها داده  یا  شد،می  رها  تجربی  شواهد  به  اتصال  بدون  نظری  مفاهیم  یا  آن  در  که  انجامیدمی  وضعیتی

وضعیتی،   . چنینشده بود   گزارش  و  گردآوری  تنها  منسجم  مفهومی  چارچوب  یک  با   پیوند  بدون

 تبیینی ندارد.که انسجام درونی و قدرت  کندمیتبدیل  جدایند تحلیل را به دو قطعه افر

تاریخی دقیق سبب ـ    های بافتی جای تحلیل های فرهنگی یا تاریخی، به همچنین، استفاده از کلیشه 

 های فرهنگی استخراج شود. این فرض ها، از پیش داده   جایبه که در برخی موارد، تحلیل    بودشده  

در    کار کلیشه  شناسهکه  از  به »استفاده  تاریخی  یا  فرهنگی  یافت، های  بازتاب  بافتی«  تحلیل  جای 

 ها مرتبط باشد. تواند با کاهش اعتبار تحلیلی یافتهمی

  نتایج  به  هاداده  از  گذار  چگونگی  در  ابهام  از  مشترکی  الگوی  ها،پژوهش   از  مورد  هشت  در

 گیری نتیجه  هایگزاره   از  استفاده»  تحلیلی   شناسه  دو   قالب  در  الگواین    تحلیل،  فرایند  در  .شد  مشاهده

نظام   هایاستنتاج»  و  «تحلیلی  مسیر  تبیین  بدون  این .  شد  بندیصورت  «پشتوانه  بدون  و  مندغیر 

 نتایج   به  دستیابی  چگونگی  و  تحلیلی  استدلال  مسیر  آن،  در  که  کندمی  اشاره  وضعیتی  به  هاشناسه 

 است. نشده بازنمایی  شفاف طوربه 

  بدون   های اولیهمتن و    هاقولنقل   به   نشانه دیگر ضعف در تحلیل، وابستگی برخی پژوهشگران 

 چیدمان و گزینش به را خود جای تحلیل مواردی،چنین  در. بود )چهار مورد( مستقل تحلیل اِعمال
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ها در پرتو مفاهیم، نظریه یا هدف پژوهش بازتفسیر یا گزارهآنکه اینداده بود، بی   متون  از  هاییگزاره

شود؛  مفهوم قالب    کاریپردازی  در  نقل  شناسهکه  به  زیاد  بهقول »اتکای  مستقل«  ها  تحلیل  جای 

 .بازنمایی شد

ها پژوهش   ها« یکی دیگر از وجوه تحلیل سطحی در این»ناتوانی در ساخت شبکه مفهومی از یافته

های بافتی پیوند برقرار  یابد که بتوان میان عناصر داده، مفاهیم و زمینهبود. تحلیل کیفی، زمانی معنا می

،  هاچهار مورد از پژوهش . اما در  بندی کردهای منسجم و معنادار صورتتبیینشبکه،    و از دل این  کرد

موردی هایی منفرد، بدون اتصال درونی و بدون قابلیت تعمیم درونصورت گزارهبه  بیشترها  یافته

شود که قدرت ای از اطلاعات بدل میبه مجموعه تنها  تحلیل در غیاب شبکه مفهومی،  .  باقی مانده بود

ها را ظرفیت توضیحی یافته  آنچه؛  آیدگرد میها در کنار هم  انبوهی از گزارهندارد و تنها  توضیحی  

 کند. محدود می 

  در   است.  هاناظر بر ناتوانی در ادغام مفاهیم با داده   تحلیل به روایت توصیفی«  کاهش»  مضمون

ابهام است  تبیین  و  ، پژوهشگر در تعیین مرز میان توصیف حالت  این نتیجه، تحلیل در  .  دچار  در 

 شود.می های سطحی محدود به برداشت هاپژوهش  بسیاری از این
 تحلیل به روایت توصیفی«  کاهش. فرایند استخراج مضمون » 3جدول 
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 جای تحلیلنقل توالی رویدادها بدون تبیین؛ ارائه گزارش تاریخی به تحلیل در قالب بازگویی وقایع تاریخی 

 چارچوب مفهومی در تحلیل  نبود
داده  نکردناستفاده تفسیر  در  تحلیلی  مفاهیم  ناز  چارچوب    بودها؛ 

 کننده تحلیل مفهومی هدایت

 ها بدون پیوند مفهومی طرح مفاهیم بدون استناد به شواهد؛ ارائه داده ها نبود ارجاع متقابل میان مفاهیم و داده

کلیشه از  بهاستفاده  تاریخی  یا  فرهنگی  جای  های 

 تحلیل بافتی 

ویژگی به  بهارجاع  فرهنگی  کلی  از های  استفاده  تبیین؛  عنوان 

 ای جای تحلیل زمینههای تاریخی بهتعمیم

گزاره از  نتیجهاستفاده  مسیر های  تبیین  بدون  گیری 

 تحلیلی 

به   رسیدن  فرایند  حذف  استنتاج؛  مراحل  نمایش  بدون  نتایج  اعلام 

 نتیجه

 هاگیری بدون استناد کافی به دادهطرح ادعاهای فراتر از شواهد؛ نتیجه مند و بدون پشتوانه های غیرنظاماستنتاج 

 قول بر تفسیر پژوهشگر؛ جایگزینی تحلیل با تلخیص متون غلبه نقل جای تحلیل مستقلها بهقول اتکای زیاد به نقل

 هاناتوانی در ساخت شبکه مفهومی از یافته
یافته مفاهیم  ارائه  میان  ارتباط  برقراری  عدم  پراکنده؛  و  منفرد  های 

 شدهاستخراج

 

 ها . بازخوانی تفسیری یافته5
  های پژوهش   در  موردیدرون    ـ  تاریخی  تحلیل  اجرای  در  مسئله   که  دهدمی   نشان  هایافته   تحلیل 
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 بیانبه .  ارجاع دارد  تبیین  تولید  کیفیت  و  پژوهش  طراحی  منطق  روش،  فهم  چگونگی  به  مورد مطالعه،

 که   است  رویکرد  این  کاربست  در  تبیینی   نارسایی  نوعی  از  حاکی  شدهمشاهده   الگوهای  دیگر،

 . است یافته بازتاب پژوهش فرایند  گوناگون سطوح  در آن پیامدهای

بندی شده  شناختی چندسطحی صورتمنزله یک وضعیت روش پژوهش به   در این  تبیینی  نارسایی

وضعیتی، شود. در چنین  مند میان اجزای گوناگون پژوهش برقرار نمیاست که در آن، پیوند نظام

موردی، با محدودیت در تولید تبیین منسجم  رغم استفاده از عناصر صوری تحلیل درون پژوهشگر به 

 رو است.های تاریخی روبهاز پدیده

های پژوهش  آن است که روابط درونی و بیرونی آن با دیگر مؤلفه  قوله نیازمندم  اینبهتر  درک  

 . روشن تشریح شود تحلیلیدر بستری مفهومی و با پیوندهای 

های که به بنیان   کنداشاره می  هااز کاستی  ایمجموعه  به  تبیینی  نارساییباید تأکید کرد که  ابتدا  

خ رای  گونهوضعیت به   گردد. اینمی   فهم پژوهشگر از روش، مسئله، داده و نسبت آن با نظریه باز

 بیشتر با محدودیت در پیوند میان نظریه و طراحی تحلیلی همراه ها  دهد که در آن، تحلیل داده می

موردی وضعیت، پیوند ضعیف با مبانی معرفتی تحلیل درون یکی از تفسیرهای ممکن برای این  .  است

 است. 

نارسایی   این  عوامل مؤثر برنشانه از    ناولیعنوان  ، به موردیدرک ناکامل از منطق تحلیل درون 

زمینهمی شودتواند  تحلیلی  مسیر  از  پژوهش  انحراف  در  ساز  تحلیل    تعدادی.  مفهوم  متون،  از 

است.    کار رفتهبه  شناختی و بدون تبیین نقش تحلیلی آن صورت اصطلاحی روش تنها به موردی  درون 

زمان بود؛ ، بیشتر با غلبه بازخوانی تاریخی بر تحلیل تفسیری هموضوح مفهومی  متون، عدمدر این  

برخی عوامل از سوی دیگر،   د. سازمی  تضعیفموردی را  از اساس، کارکرد روش درون وضعیتی که  

کرد  این  ساز،زمینه تقویت  را  مفهومی  است.ضعف  مشاهده   ه  میالگوهای  را  پرتو شده  در  توان 

 های تحلیل کیفی نیز تفسیر کرد.های موجود در آموزش و انتقال مهارتچالش 
شناختی گیری محدود از منابع روشها، بهره دهد که در برخی پژوهشها نشان می یافته   همچنین،

شناختی در فرایند تحلیل همراه است؛ که این نیز کارگیری مفاهیم روشمعتبر با ابهام در چگونگی به 

مشاهده نباشد. صورت روشن قابل  شناختی در فرایند تحلیل به تواند سبب شود نقش مفاهیم روشمی

الات پژوهش فاقد ؤکه س؛ جاییداده استها، خود را در طراحی کلی پژوهش نیز بازتاب  زمینه  این

و   گرفته،، انتخاب موارد بر اساس ملاحظات تجربی و نه نظری صورت  بوده  ارتباط تحلیلی با روش
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 است. تفسیری روشن ـ  یساختار تحلیل نیز فاقد روایت علّ 

شود؛ در برخی موارد، غلبه رویکرد توصیفی بر رویکرد تبیینی مشاهده میشرایطی،    در چنین

  تنها ها  داده  شماری،در  .  های علیّ باشدسازوکار در جهت کشف    رود پژوهش اینکه انتظار می  حال

نقل  قالب  مفهومی عرضه شده  گوناگونهای  قولدر  پردازش  بدون  که است  و  مواردی  در  . حتی 

دابه  تحلیل وجود  نشتظاهر  دست  در  استدلالی  مسیر  ذیل مضمون؛  بود،  به   آنچه  تحلیل  »تقلیل 

 روایت توصیفی« تشریح شد. 

 رغم گسترش استفاده به که چرا    کندمسئله کمک میبه فهم این  ای  زمینه  در چنین  تبیینی  نارسایی

 شود.حاصل نمی   با ظرفیت تحلیلی مورد انتظار   های کیفی، دستاورد نظری متناسباز روش   شکلی

که انسجام    استمعنای ناتوانی در تبدیل داده به معنا و ناتوانی در طراحی پژوهشی  به  تبیینی  نارسایی

 د. جا داشته باشنظری، انسجام روشی و انسجام تحلیلی را یک

های فاقد پشتوانه نظری و ناتوانی  توان در ضعف اعتبار علمی، استنتاجوضعیت را می  پیامد این

را با    بیینهایی که تفرهنگی کشور مشاهده کرد. پژوهش می ـ  گذاری علدر تأثیرگذاری بر سیاست

ممکن است ظرفیت محدودی برای اند،  های صرف جایگزین کردهو روش را با تکنیک  گزارشگری

  با  امانمندشکلی سوضعیت به  اینهای تاریخی داشته باشند.  تولید تبیین نظری یا بازنمایی پیچیدگی

اگرچه از ساختار صوری پژوهش برخوردار است، اما از انسجام نظری که    همراه استتولید متونی  

 مند نیست.و تحلیلی کافی بهره

  در   ضعف  به  که   گرفت  نظر  در  تفسیری  الگویی  عنوانبه   توانمی  را  تبیینی  نارسایی  اساس،بر این  

 تحلیلی  و  طراحی  مفهومی،  سطوح  میان  ارتباط  در   اختلال  با  پیوند  در  تاریخی  هایتبیین  تولید

بیان،به  .  کندمی  اشاره   هاپژوهش   دهنده نشان   مطالعه  این   در  محوری  مضمون   سه  نشینیهم   دیگر 

موردی با آن، درک ناکامل از منطق تحلیل درون   در  که  است  مشترک  تفسیری  الگوی  یک  گیریشکل 

 .دارد پوشانیهم  و زمانیاختلال در معماری تحلیلی و تقلیل تحلیل به روایت توصیفی، هم

 در دشواری با مفهومی سطح در روشن گیریجهت نبود مطالعات، برخی در وضعیتی، چنین در

 فرایند   نتیجه،  در.  همراه است  عمیق  تحلیل  گیریشکل   در  محدودیت  و  پژوهش  منسجم  طراحی

.  است  بوده  روگوناگون روبه  سطوح  در  نداشتنانسجام  و  پراکندگی  از  درجاتی  با  موارد  این   در  تحلیل

 و  طراحی  مفهومی،  هایکاستی  میان   مندنظام   پوشانیهم  نوعی  بیانگر  تبیینی  نارسایی  ترتیب،این  به  

 . (2 شماره است )شکل  بررسی  مورد هایپژوهش در تحلیلی
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 موردی درون ـ  . الگوی تفسیری نارسایی تبیینی در اجرای تحلیل تاریخی2شکل 

 

 بندی جمع .6
با  پژوهش  درون   تحلیل   اجرای  چگونگی   شناسیآسیب   هدف  این  ـ   در   موردیتاریخی 

 رایج  الگوهای  اخیر،  دهه  در  منتشرشده  مقالات  تحلیل  طریق  از  کرد  تلاش  داخلی،  هایپژوهش 

 از  بخشی  که  داد  نشان   نتایج.  کند  شناسایی  را  رویکرد  این  کارگیریبه   در  شناختیروش  هایکاستی

  با   تحلیل  اجرای  و  پژوهش  طراحی  روش،  فهم  گوناگون  سطوح  در  بررسی  مورد  هایپژوهش 

نهایت،  که  است   روروبه   هاییچالش  درون   تحلیل  تبیینی  ظرفیت  در  ـ    محدود  را  موردیتاریخی 

  همبسته   الگویی  قالب   در  های مورد اشارهکاستی  که  داد  نشان  نیز  الگوهااین    تفسیری  بازخوانی  .کندمی

 عنوانبه   الگو  شد. این  بندیصورت  «تبیینی  نارسایی»   عنوان   با  پژوهش  این   در  که  است  فهمقابل  

بیانگر یافته  نهایی  بندیصورت   و   طراحی  مفهومی،  سطوح   میان  پیوند  آن   در  که  است  وضعیتی  ها 

 منسجم  هایتبیین  تولید  برای  پژوهش  توان  نتیجه،  در  و  شودنمی  برقرار  کامل  طوربه  پژوهش  تحلیلی

 .یابدمی کاهش علّی هایمکانیسم بر مبتنی و
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